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Sammendrag

Beitetakseringen ble gjennomfgrt som
overvakingstakst etter «Solbraametoden
2008» der siste ars beiting pa de utvalgte
indikatorartene (furu, bjegrk, RQ@Banog

eik blevurdert.

Det ble takserb39bestand totalt, tilsvarenc
ca. 23®50daa tellende elgareal @%QA0 daa
produktivt skogareal bak hvert takserte
bestand.

I sumvil vi karakterisefgeitetrykket Agder
til & veerenoderat overbeit De kvalitativt
viktigste beiteplantene, R@$enevar
overbeitg>35 %)i 20 awde25 kommunene
Agder Det gjennomsnittligecitetrykket pa
de andrdeiteplantene var betydelig lavere
og varierte for furu fra®28% og for bjgrk
fra 1 til 16 pad kommunenivBeiteskader
pa furu eller gran forekommer sporadisk,
i relativt beskjedent omfang fant en
generelt hgyere plantetetthet og lavere
beietrykk i VesfAgder sammenlignet med
AustAgder.

Siden forrige beitetaksering i kommunene
VestAgder i 2017 har beitetrykket pa furu
ROSartene gkt med hhv. 5 og 6 %. Dette
sammenfaller med at tettheten av elg har
en forsiktig gkning i sammeipee.

For & oppna et mer baerekraliatetrykkor
de viktigste beiteplantene, R@&&ne,
anbefales en svak reduksjtsitheten av elg
i de fleste kommunene, nrezenfa unntak.

Meland, MRolandsen,EhghA., Sulheim,
L.A., Haugen M.B\san, E. og Opsahl, O.N
2021 ElgbeitetakseAggelP®@1 Faun rappot
R152®1 Faun Naturforvaltning.



Forord

Prosjektet kunne ikkeert realisert uten hjelp og involvering av en rekke personer. Farst og fremst gnsker
vi arette en stor takk #gderfylkeskommune vBard A. Lassesom hatatt initiativtil prosjektet, i
tillegg til & ha finansiem betydelig andel prosjektet.

Vi gnsker a takKelgendeontaktpersong kommuneneArnar Christian Aakifdesnes), Rune Iveland
(Vennesla), Trond Konstali (Flekkefjoddhn Ivar Bjelland (Heegebostad), Sven Sandvik (Sirdal), Jan
Fredrik Sundt @&sund), Edgar Vegdévinesdal), Atle Skjgrestad (Lyngdal), Ingunn Kile (Akanral),
Christian Langevoll (Grimstad), Terje Flaten (Frdleemttlal), Frode Lindland (Gjerstad/Risg¥)artin
Due-Tannesen (Vegéarshei/Tvedestiafidrmod Amundsen (Birkendsilesand)Helge Sines (Amli),
Lars Johan Skjeggedaljé og Hornnes/lveland), Sigrid Bjgrgum (ByBigyn H. Sandvik

(Kristiansand) og Kristin Furulgkken (Valle).

Kontaktpersonenlear bidratt medyttigetilbakemeldinger giéestandsutvalget i forkant av feltarbeidet,
koordinering av bomngkler der dette var ngdvedigeid med a informeoen prosjektet tibergrte
grunneiere.

Vi vil takle grunreierné kommunensom velvillig har tillatt oss & gjennomfare elgbeitetajesgra
deres eiendom

Til slutt takke&\T Skog v/ Henning Pettersen og Mona Gundersenhfoigjennomfaring av
bestandsutvafga skogbruksplanogfremstilling av kartdata.

Vi haper kunnskamom tilstanden til elgens vinterbéifeggderkommer til nytte i tiden fremover.

Svei29 novembel®1

Morten Meland
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Sammendrag

For a gke kunnskapsgrunnlaget om elgbeite for hele fylket tok Agder fylkeskommune initiativ til
gjennomfgring av en omfattende elgbeitetaksering ERO2yjbeitetakst gir ersikt over elgens
beitetilgang og utnyttelse av de viktigste beiteplaptbéaksere deiktigste beiteplantene som inngar i
elgens vinterbeite.

Beitetakseringen ble gjennomfart sestandsavhengigervakingstakst ette3atbraametoden 2008»

der siste anginteibeiting pa de utvalgte indikatorartene (furu, bjerk, @sog eik) ble vurdebet

ble taksert 539 bestand totalt, tilsvarende ca. 23 950 daa tellende elgareal og 12 500 daa produktivt
skogareal bak hvert taltedestand

Den gjennomfgrte elgbeitetakseringen viste et gjennomgaeiedateitetrykk pa elgens viktigste
beiteplanter i kommunene i Agder, der Rd&he og eik som oftestroverbeitgdbeitetrykk >35 %)
snitt var uttaksprosentene i Agderfion 12 %, bjgrk 9 %, ROS 49@tk 54 %og gran @ %. Pa

regional skala beitetrykket pa elgens viktige beiteplanter fortsatt hgyere enn det som anses som
baerekraftigvi fant generelt sett det hgyeste beitetrykk i deler av Setesdal og gstovey efyjezierelt
lavere beitetrykk i vest og langs kysten.

| hele 77 % av de undersgkte bestandene ble det registrert overbeite pa enten furu, bjeektelher. ROS
ROSartene var overbeita (>35 %)ia® 25 kommunene i Agder. Det gjennomsnittligerpkkiet pa

de andre beiteplantene var betydelig lavere, og varierte for f@R8r@®dg for bjark fra 1 til 17 % pa
kommunenivdOmfanget av diteskader pa furu eller gerbegrenset i Agder per dags.dato

Vi fant hgyesplantetetthet abjark, ROSartene og gran iegtAgder (VA) mens tettheten av furu var
markert hgyere iustAgder (AA) Dette sammenfaller med at boniteten i undersgkte bestand i snitt var
hayere i VABeitetrykket pa bjark og R@8ene var hgyere i AA (hhv. 11% ofeéhn i VA (hhv. 6

% 0g 46 %). Beitetrykket pa furu var imidlertid lavere i AA (11 %) enn VA (14 %), men her var
forskjellen mindrélilgangempa beiteplanteraraltsa hgyere og beitetrykket lave, isammenlignet

med AA. Dette henger sammen med tihéten av elg iA/synes & veere noe lavere ennAgder per

dags datdeter i senere ar avvirkatdig mer tammer i kommunene, og at dette gir grunnlag for gkt
forproduksjon i &rene som kommer.

Siden forrige beitetaksering i kommun&fesiAgderi 2017harbeitetrykket péuru og ROSartene gkt
med hhv5 og 6 %. Dettsammenfaller med at tettheten av elg har hatt en forsiktig gkning i samme
periodeBestandskondisjonen Hmatt en svak negativ utvikling i samme periode.

Resultatene fra var umsiekelse bygger opp under antagelsen loegr@nseflgang pa kvalitetsfor

fortsatt er en viktig arsak til at bestandskondisjon hos elgen i Agder forts¥tit @nibafaler aettheten

av elg bar svakt reduseres i forhold til dagens niva, for Zbpperébaerekraftig beitetrfkk ROS
arteneJaktuttaket i de fleste kommunene i Agder ma gkes dersom det skal veere realistigktd. oppna
Unntaket er kommunei@rsund, Risgr og Asedal tettheten av elg etter vart syn kan stabiliseres
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Tabell sammendrag:Oversikt over mgkktetthet, beitdbgildtapdenandelen bestand i pteseminst 1 aroverbeita

(furu, bjerk eller ROS), tilstanden pa beiettydkbefaling til fremtidig utvikling i elgtetthet for hver av kommunene og regic
som inngikltaksten. Tilstanden pa beitetrykket er definert som enten «baerekraftig» (ingen av indikatorartene overbeite),
beerekraftig» (minst en indikatobaitagumen med beitetrykk raéigoh @pmoderat overbeite (minst en indikatorart

overbeita, og med beitetrykk over 45 %). | vurdering av tilstanden pa beitetrykket er ikke eik tillagt vekt

2021
Andel
Kommune Tilstand | Makk |Beitetryki|Beitetrykk|Beitetrykk BeitetrykBeitetrykk bﬁ:::g‘:’ A ilstand beitetrykk U?SEELZ"I '?r‘;'::t'mk‘l'gg
beitetrykk 2017 |(pr daa)| Furu (%) | Bjerk (%)| ROS (%)| Eik (%) | gran (%) —— 2021 elgtetthet i g
overbeita (%
Arendal - 9 17 10 61 60 0,0 100 Moderat overbeit¢ Reduksjon ke
Birkenes - 3 5 10 58 54 0,6 81 Moderat overbeit¢ Svak reduksjon @kes noe
Bygland - 12 27 14 65 100 0,2 100 Moderat overbeit¢ Reduksjon Dke
Bykle - 1 0 17 48 - 1,0 40 Moderat overbeit¢ Svak reduksjon @kes noe
Evje og Hornngs - 5 8 9 75 45 0,8 92 Moderat overbeit¢ Reduksjon ke
Farsund —1 2 13 1 31 35 0,2 70 Stabilisere | Opprettholde:
Flekkefjord | Neer baerekraftig <1 8 3 45 18 0,3 59 Neer beerekraftig| Svak reduksjon ke
Froland - 1 8 16 47 65 0,1 85 Moderat overbeite¢ Svak reduksjon @kes noe
Gjerstad - 16 12 12 47 59 0,0 78 Moderat overbeite¢ Svak reduksjon @kes noe
Grimstad - 1 4 9 53 50 0,0 93 Moderat overbeit¢ Svak reduksjon @kes noe
Heegebostad|Moderat overbeife 3 15 8 44 16 0,6 80 Neer bzerekraftig| Svak reduksjon@kes forsiktig
Iveland - 3 4 10 60 0 0,0 87 Moderat overbeit¢ Svak reduksjon @kes noe
Kristiansand _ 10 17 9 45 43 0,1 74 Neer beerekraftig| Svak reduksjon @kes noe
Kvinesdal | Naer beerekrafti 1 22 6 43 22 0,0 75 Neer baerekraftig| Svak reduksjon@kes forsiktig
Lillesand - 2 14 11 49 58 0,2 80 Moderat overbeit¢ Svak reduksjon @kes noe
Lindesnes | Neer beerekraftiy 6 15 5 52 49 0,1 79 Moderat overbeit¢ Svak reduksjon @kes noe
Lyngdal Neer baerekraftii 3 15 4 44 22 0,1 70 Neer beerekraftig| Svak reduksjon @Jkes noe
Risgr - 10 25 12 25 54 0,1 53 Stabilisere | Opprettholde
Sirdal Moderat overbeite 4 13 6 56 100 0,6 85 Moderat overbeite Svak reduksjon ke
Tvedestrand - 6 28 10 27 51 0,0 60 Svak reduksjon@kes forsiktig
Valle - 4 10 10 77 - 0,2 80 Moderat overbeit¢ Reduksjon Dke
Vegarshei - 4 9 10 36 53 0,0 77 Neer baerekraftig| Svak reduksjon @kes noe
Vennesla Neer baerekrafti 7 9 13 48 64 0,0 73 Moderat overbeit¢ Svak reduksjon @kes noe
Amli - 6 11 14 55 71 0,1 74 Moderat overbeit¢ Reduksjon Dke
Aseral Neer beerekraftiy <1 2 6 24 0 0,5 33 Stabilisere | Opprettholde:
Aust-Agder - 6 11 11 52 56 0,2 81 Moderat overbeit¢ Svak reduksjon @kes noe
Vest-Agder | Neer beerekrafti 4 14 6 46 43 0,1 72 Moderat overbeite¢ Svak reduksjon @kes noe
Agder - T 5 12 9 49 54 0,2 77 Moderat overbeitg Svak reduksjon @kes noe
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Innledning

Elgbestanden i Agdear i lgpet ade sist&80-40 arengjennomgattoresvingninger i bestandstetthet.

Fraom lag 1300 felte elg pa slutten av-i8&0, gkte tettheten av elg formidabelt utoveten av 90

tallet da det ble felt i underkant av 6£10 fylketParalleltned den gkte elgtetthetamne mange

rapporterte om betydeligeiteskader pa skogforyngelsen ldler 200@alletble effektene av en
hgyelgtetthestadig mer synlig i form av lavere slaktevekiezrog kyr observert mkdlv under jakta.
Hovedarsaken til nedgangen i bestandskondisjon tilskrives neeringsbegrensning (hgykvalitetsfor) som fglge
av et vedvarende hayt beitetrykk pa elgens viktigste beiteplanter

| lgpet av fgrste halvdel av 288(:tble elgbeitene viet oppmerksomtdaBrof. Knut Solbraa m.fl.

utviklet en standardisert metode for kartlegging av elgbaltefarstbeitkartleggingenae
giennomfartPa bakgrunn av dette hadersgkelse algens vinterbeite gjennaigbeitetakserbiigeet
verdifullt styringsverktgin elgbeitetakst giversikt over elgens beitetilgang og utny#elde viktigste
beiteplantené beitetaksten registrerer man data fra de viktigiséplantensom imgar i elgens
vinterbeite Foruten a gi et «@yeblikksbilde» pa dagens beitetrykk, vil periodevise beitetakseringer gi
muligheten til & falge og dokumentere endringer i beitetrykk. Sett i sammenketigigetita og

andre relevante parametere, dantgrdenlaget for en presis og kunnskapsbasert elgforvaltning

De farste takstenaleler a\Agderfylketble gjennomfart i 2008tter det vi kjenner tiitover 2000

tallet er detenere gjorsporadiske registrerinder tid til annenDisse takstene baerer imidlertid preg av
varierende samkjgring av takstpersonell og det er begrenset hvor mye av resultatene som er sammenstilt
og brukt aktivt vider®e siste 10 arerfarbeitaindersgkelsenmidlertidblitt stadigsjeldnere omindre
omfattende

I AustAgderkjenner vi ikke til at det er gjort beiteundersglddssiste 10 arene, @gpdaterkunnskap
om beitehar hittil veert sveert begrensetr. kommunene i tidl. VeAgder ble degjennomfart en starre
regional takstaren 201&Kunnskap om elgbeite er med andre ord bedrehgent

For agkekunnskapsgrunnlagen elgbeitéor helefylkettok Agderfylkeskommueinitiativ til
giennomfaring av emfattendeslgheiteaksering 202L. Pa bakgrunn av deftkk Faun
Naturforvaltning AS etter anbudskonkurranse tildelt oppdragsterble gjennomfart som
overvakingstakst ett8olbraametoden2008) noe songamulighetfor sammenligning meaksten som
ble gjennomfaiittidligereVestAgderfylke | foreliggendeapport er resultatene fekstersammenstilt
og ®tt i sammenheng med utviklingen i elgbestaBdsert pa dette er det gitt tilidere forvaltning
av elgor kommunenefylket

1Solberg, E.J., Rolandsen, C., Heim, M., Grgtan, V. Garel, M. S&thélijd&n, E.B., Austrheim, G., Herfindal,
I. 2008. Elgen i Norge sett med jegerd@ye analyse av jaktmaterialet fra overvakingsprogrammet for elg og det
samlede sett elgnateridet for perioden 19650049 NINA Rapport 125197 s.
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Materiale og metode

Beitetakseringen ble gjennomfart $@standsavhengiyakingstakst etter SKl/«Solbraametoden 2008».
Etter denne takstmetoden er det siste ars beiting pa utnkilgt®rartesom blir vurdert! Bykle ble det
giennomfart enbestandsuavhemgigvakingstakstsom faglge av en sveert begrenset hogstaktivitet i
kommunen.

Bestandsutvelgelse

Pabakgrunn av standardisert instruks fra Faun, samt veilederen for elgbeitetaksering, ble bestandsutvalget
gjort ut fra skogbruksplandata ved hjelp av AT Skog v/ Henning PeBeosearten av kommunene

hadde skogbruksplaner av nyere dato og hgy dekadngsagwader der skogbruksplanene var

mangelfulle eller for gamle, ble utvalget logsert p&atellitt og flyfota

Bestandsutvalget ble i starst mulig grad trukket tiliefdiget starre utvalg av bestand i hogstklasse 2
etter fastsatte kriteri@rehagyde, alder etEet ble foretatt noen justeringer i bestandsutvalget for &
oppna en jevgeografisk spredningd a dele kommunen opp i mindre rutenett, for deretter a plukke
tilfeldige bestand innenfor hver rideyereliggende arealer som ikkevbrdert som vinterbeiteomrader
for elg, ble ekskludert fra utvalget. | praksis vil det meste av skogarealet i Agder veere tellende. Ikke
representative bestand, f.eks. sma inneklemte bestand i tett bebyggelse bl&Jtatgtbdrestand ble
kvalitessjekket vha. flyfoto og i dialog med kommefer endelig utvalg ble gjddet er viktig &

papeke at utvalget aldri ble detaljstyrt pa bakgrunn av informasjon om beiting/vintertetthet av

ela. I lgpet av feltarbeidet hi@enbestand erstattet med nye som faglgmarmuegabestandDet ble

da forsgkt a lokalisemgtt egna bestand i naerheten av det opprinnelig utvalgte bestandet.

Antall bestand

Metodikken til overvakningstakst anbefaler at det blir taksert or8%agedfnd innenfor et
forvaltningsomrade for at resultatene skal veere statistisk tilfredsstillende. Et lavere antall bestand gker
sjansene for atsultatene frde takserte bestandene ikke er represerfatikommunen som helhet

Det vil ogsa veere en gkondmasveining a vurdere antall bestand det er realistisk a taksere per
kommune, spesielt for kommuner med et begrenseFardalitvalget er gjort pa bakgrunn av «tilfeldige
stikkprgver» er det sannsynlig at resultatene like fullekanepresentative ogsa for disse kommunene.
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Bilde 2. Georeferert flyfoto av begtaguhk32deblalinje utgjer bestandsgrense. Flateforbandet tilpasses bestandsstgrrels
form hht. anvendt metodikk

Utgangspunktet for fordeling av antall bestand mellom kommunene bk lggdagrunn aellende
elgareal ogroduktivt skogareal. Fglgeddgvalgkriterierble lagtil grunnfor & oppna tilstrekkelig
dekningsgrad

1) minimum 12 500 daa produkskogareal per taksert bestand

2) maksimum 35 000 daa tellende elgareal per taksert bestand

3) minimum 10 bestand per kommune

4) minimum 15 bestand per kommune der produktivt skogareal overstiger 120 km

Det ble taksefi39bestand totalt, tilsvaren#@951daa tellende elgaregll2517daa produktivt
skogarediak hvert takserte bestamidl. sammenligning var dekningsgraden 23 400 daa tellende elgareal
per bestand ved foge regionale takst i Viégider i 201 Bestandsfordelingen per kommaneist i

tabell 1.

Samlet sett bldetregistrertl5864proaveflater, fordelt @@B89bestand. Det gav i snitt 29,4 pragveflater per
bestand og et samiakstareal pf98,3daa. Gjenomsnittlig bestandsstarrelse for takserte bestand var
18,2daa og varierte fégil 89daaResultatenieygger pa registreringer fra t@?a#4%uruplanters0966
bjark,40600ROS,15168ran 4397eik ogl002mgkkhauger.
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Tabell 1 Antall takserte bestaiedulike kommunéwggelertellende elgareal, andel proddaimtekegde
elgaréptoduktivt skogapealtakserte bestand per kdinBylieble det gjennomfert en bestandsuavhengig pegrvakingstakst
kan ikkeses i sammenheng med utvalgskriteriene

Tellende Takserte | Tellende Produktiv
Prod. skog
Kommune elgareal e bestand | elgareal per| skog per
(daa) 2021 |bestand (daa)bestand (daa]
Arendal 190406 162572 15 12694 10838
Birkenes 662817 438329 36 18412 12176
Bygland 653526 226241 19 34396 11907
Bykle 327430 60965 5*
Evje og Hornnes 529643 293529 24 22068 12230
Farsund 226500 88368 10 22650 8837
Flekkefjord 447649 200928 17 26332 11819
Froland 612506 442629 41 14939 10796
Gjerstad 445800 222856 18 24767 12381
Grimstad 242524 165480 15 16168 11032
Heegebostad 389641 128397 15 25976 8560
lveland 242899 186523 15 16193 12435
Kristiansand 496301 418991 34 14597 12323
Kvinesdal 676216 240134 20 33811 12007
Lillesand 108883 117795 10 10888 11780
Lindesnes 857499 594639 48 17865 12388
Lyngdal 573542 334545 27 21242 12391
Risgr 147151 123126 15 9810 8208
Sirdal 701159 73622 20 35058 3681
Tvedestrand 192850 153382 15 12857 10225
Valle 525030 114792 15 35002 7653
Vegarshei 318503 272629 22 14477 12392
Vennesla 354946 262662 22 16134 11939
Amli 1092362 [ 568908 46 23747 12368
Aseral 504718 128693 15 33648 8580
Sum 11520501| 6020735 539 23951 12517

Taksatorer og tdspunkt for feltarbeid

Feltarbeidet ble utfart &orten Meland, Sigbjgrn Rolandddarte B. Haugen agve A. Sulheim
(Faun Naturforvaltning A®amtAsan Naturtjenester v/ Espen AsanOpsahl Skogtjenester v/ Ole
Morten Ertzeid Opsahl. Feltarbeidlt gjennomfaiitperioderi9. april- 21 juni 221
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Registreringer pa prgveflatene

Pa hver prgveflate ble antall, gjennomsnittsh@yde og beitegrad for hver indikatoraitFiggistyert

Bare treer mellom 0,5 og 3 meter, eller som skulle ha vaert minimum 0,5 meter om de ikkellear beita

med og det er kun treer/ busker med rotfiestenfor praveflata som telles. Beitegrad registreres pa en

skala fra 1 til 4, hvor beitegrad 1 benyttes dersom siste ars skudd er uskadet eller bare ubetydelig beita med
en gradvis gkning til beitegrad 4 dersom tilngermet alle tilgjengelige skudistr besta Beitegrad 4

benyttes ogsa dersom plantene gjennom gjentatt overbeiting er sa reduserte at beitbare skudd ikke lenger
produseres. Dersom toppen er beitet, resulterer dette alene i beitegrad 3. Planter som apenbart er lavere
enn 0,5 meter pa gmiav beiting, settes i beitegrad 4, da disse ikke produserer beitbare skudd vinterstid
som fglge atidligerebeiting tillegg til indikatorartene, ble antall mgkkhauger registrert pa preveflatene
Registreringene gir grunnlag for & beregne plante(attiadl planter per daa), gjennomsnittshgyde og
beitegrad/beitetrykk for de ulike plantegruppene.

Figur 1 Prinsippskisse som viser hvordan prgveflatene legges ut innenfor bestandene som blir takseny Rgde sirkler vis
swarte streker viser bestandsgrense + takstlinjer. Avstanden mellom prgveflatene justeres ettesstes.efmmlpt bestandet
takseres ca. 30 prgveflater per bestand.

Datagrunnlag

| tillegg til registreringer fedgbeitetaksten er det benyttet materiale fragdéit elg. Data er hentet fra
Hjorteviltregisterewnww.hjorteviltregisteret. ndata for tammeravvirkning er hentewrav.ssb.no
(tabell 03795).
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Indikatorartene

Furu
Furu utgjer en sentral vinterférressurs av tilfredsstillende kvalitet. Elgen kan ved beiting skade den
skogbruksmessige verdien av furu. Furu finnes hovedsakelig pa mark med lav produksjonsevne.

Bjark

Bjark finnes pa neer sagt alle markslag og harsjoafigk utbredelse. Bjark er ikke hgykvalitets elgfor,

men er i mange omrader en viktig og mye benyttet férressurs pa grunn av stor tilgjengelighet bade
sommer og vinter. Dersom bjark blir hardt beita er det et signal om mangel pa beiteressurser av hgyere
kvalitet.

ROS

Rogn, osp, selje og vier blir behandlet som ei gruppe (ROS). ROS er beiteplanter med hgy férkvalitet,
stort (fér) produksjonspotensial og vid geografisk utbredelse. ROS plantene blir foretrukket av elgen bade
vinter og sommer. ROS plantepeoduksjonsevne reduseres raskt ved overbeiting. Merk at vier er tatt

med i denne gruppa. Rogn er imidlertid den dominerende arten i gruppa.

Gran

Gran er i utgangspunktet ingen beiteplante for hjortevilt. Taksering av gran vil likevel gi en «gratis»
oversikt over tilslaget av et kommersielt viktig treslag i ungskogen. Pa generelt grunnlag tilsier vare
erfaringer at innslaget av granbeiting stiger i takt med gkende beitetrykk.

Eik

Langs kysten aAgderfylketkan eik lokalt veere en viktig beitepldiurdi eika ofte opptrer sporadisk
for fylket sett under ety resultatene for eik ikke vist i «kkommunefigur&esultatenfer eiker
inkludert i rAdataene i vedldgog 3

Andre treslag

Elgen beiter ogsa pa andre treslag sonogigeior. Tilggngeligheten av disse artene varierer geografisk
og opptrer normalt i lave tettheter i bestandene og har liten betydning soBisdgforeslagene er

derfor ikke inkludert i taksten.

Bilde 3. Beita arsskuddagn
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Presentasjon avesultater og utregninger

Bestandsopplysninger knyttet til det enkelte besgarebultar pa bestandsniva er presentert i vedlegg.
For utregningsformler vises det til heftet «Veiledning i Elgbeitetaksering»

Under kapittelet kKommunene» er det presentert 6 figurer for hver kommune:
1 <«Elgtetthet@vre venstre figur viser elgtettheten malt sonelgeett dagxfelt elg per dag»
samt felte elg fordelt pa kategoriene kalv, ungdyr, voksen ku og voksesttakgpex8ag» =
«antall elgett totalt dividert med antall jegerdagsvedone indeksen ararkert med rgde
sirklerfra og me®018for & markergerioderfor endring av sett efgetodikke
1 «Kalverate og tvillingrslieitre venstre figur videveproduksjonen i bestanden der kalveraten er

malt som andelen kalv sett per ku. Tvillingraten er andelen kuer med tvillingkalv av alle kuer med

kalv. Kalveproduksjonen er et uttrykkdigkuenes produkiiet.

1 <SlaktevektNederste venstre delfigsevigjennomsnittlige vekter for kalv og ungdyr. Slaktevekt
er et uttrykk for bestandskondisjonen.

1 «Planteog mgkktetthet». @vre hayre figur viser gjennomsnittlig tetthet av de ulike treslagene per

daa, samt antall mgkkhauger per ha.

1 «Plantehgyde». Midtre hgyre figur viser den gjennomsnittlige hgyden for de ulike
beiteplantene/indikatorartene.

1 «Beitetrykk/uttaksprosent». Beitegraden settes som 1, 2, 3 eller 4. Deretter regnes gjennomsnittlig

beitegrad om til uttaksprosent. Uttakspreseviser andelen beitbare fiorarsskudd som ble beita
siste aret. En uttaksprosent pa eksempelvis 20 % betyr altsa at 20 % av skuddene som ble
produsert foregdende somme2(R@r beita i lgpet av hast/ vinte2B021. Beitegrad 1

tilsvarer en uttaksp@st pa 0 %, beitegrad 2 tilsvarer 33 %, beitegrad 3 tilsvarer 67 % og

beitegrad 4 tilsvarer 100 %. Nar vi bruker begrepet «overbeiting» har den aktuelle beiteplanten en

uttaksprosent over 35 %, jamfar «Veiledning i Elgbeitetakserbrgjtetrykk p85 %omtales
ofte som et kritisk beiteniva ettersiette nivaet anses setrgodt mal pa beiteplantenes
gjennomsnittlige taleevne overidt er verdt & merke sequtaksprosentefor den enkelte
kommune er veide gjennomsimiet innebaerer destand meldgye plantetettheter vil telle
«tyngre» pa gjennomsnittet enn bestand med sveert fa planter

Anbefaling
For den enkelte kommune har vi ut ifra tilstanden pa beitetigkdgbestandens starrelse kommet med
en anbefaling titemtidig bestandsvikling

Kartfigurer
Beitetrykk, beitepotensial og tetthet av mgkkhpagbestandr presentert ved kartfiguogy i vedlegg.

Beitetrykket er satt til «<hgyt» dersunst b av indikatorartene (furu, bjark eller RO8yerbeita, dvs.
har en uttaksprosent over 35%o¢e@nat overbeitedersonen av indikat@rene er overbejtag
«beerekraftiglersomingen av indikatorartehar uttaksprosent over 35 Ben observante leser vil
merke seg &artframstillingeskiller seg noe ftaksenfor VestAgder i 2Q7daikke furu inngikk
fremstillingen av beitetrykk og beitepotensiale (se.attiyjurenkandermedkke sammenlignes
direktemed kartene fra017 Beitepotensialet er satt til «hgyt» dersom det er mer éaruglo@rk og
ROS per daa, dadels dersom det er mell@d0til 600furu, bjgrk ogROS per daa ogayt> dersom
det er mindre enB0Ofuru, bjgrk ogROS per daddgkktettheten er satt til «<hgy» ved en tett®@t >
mgkkhauger per daaederat ved en tetthet mellom 1028gmgkkhauger per daa og «lav» ved en
tetthet <10 hauger per daa.

2 Solbraa, K. 2008. Veiledning i Elgbeitetaksering, 5 utgave. Skogbrukets Kursinstitutt, Honne, 2836 Biri.

3 https://www.hjortevilt.no/huska-fore-settelgog-setthjort-pany-mate/
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Resultat

Agder-fylket og regionene

Plantetetthet

Plantetettheten er et uttrykk for beitepotensialet, og gjenspeiles ofte av neeringsgrunnlaget/bonitet
omradetFor Agdeble det i gjennomsnitt registre28iuru, 306bjgrk D5ROS 77gransamt22 eik per
daaVi fant hgyest plantetetthet av bjgrk, R@t8ne og gran iA/ mengettheten av furu var markert
hgyere i AADette sammenfaller med at boniteten i undersgkte bestand i snitt var hgyseepgei
avsnitt) Beitepotensialet synes med andre ord hgyest i VA.

Treslag og bonitet

Rene furubestdndominerte (49%) over granbestand (36%), men en del undersgkte bestand var ogsa
blandingsbestand mellom gran og furu (12%). Noen fa bestand var dessuten rene bjgrkebestand (3%).
Etter H40systemet var 14 dominerende bonitet (37%), etterfulgt av 17X2420)%) og 20 (14 %).

Bestand pa bonitetene 8 og 23 var bare sporadisk med hhv. 4 % og 3 %. For 25 % av undersgkte bestand
var bonitet ukjenBoniteten pa takserte bestand i VA var generelt hgyere eriber/Afdelen bestand

pa bonitet 17 ellémyere var 58 % i \VAar tilsvarende andel k&8 % i AA.

Plantehgyde

Gjennomsnittshgydene d#élsgjenspeile alderen pa de takserte bestandene, men vil ogsa si noe om
variasjon beitetrykk mellom de ulike artéakgens beitepreferanddgrkblant anet alROS artene med
hayere beitetrykk efuwru ogbjark, har en markant lavere gjennomsnittshgydisserplanterizide

for AgdersamletVA og AA.Dette skyldes &0Sarteneer enhgyt foretrukket leiteplante, og samtidig
mindremotstandsdyktig mot beiting sammenlignethjee® og furwit ifraen lavere arlig
skuddproduksjar Agder vaigjennomsnittlig plantehgyde for fa&y9 dmbjerk12,8 dmROS9,1 dm
granl2,4 dnog eik9,5 dm De gjennomsnittlige hgydene tagermetike mellom AA og VA for de

ulike beiteplantene.

Beitetrykk

Beitetrykket/uttaksprosenten viser andelen beitbare fjorarsskudd som folegaéade vintdrsnitt
var uttaksprosenten@gder br furu12 %, bjerk9 %, ROS4%6 og grarD.2% (Figur 18 hgyre del).
Uttaksprosenten for eik var p8%. Beitetrykket pa bjark og R@8enevar hgyereAA (hhv.11% og
52 %enn i VA(hhv. 6 % og 46 %Beitetrykket pa furu var imidletastere i A 11 %)ennVA (14 %)
men her var forskjellenindre Granbeiting var lite utbredt i begge regi@Figur2, nedre del).

Makk

Registrering av mgkkhauger gir et inntrykk av elgtettigelteitetrykkahnenfor taksert areal, men ofte

med betydelig variasj@om forventetit ifra atbeitetrykket var gjennomgaendehgyere i AA, fant vi

ogsa en hayere andel mgkk i AA (5,6 makkhauger per daa) sammenlignet med VA (4,4 mgkkhauger per
daa) (Figur 2, gvre del).

Anbefaling

Resultatene for bade fylket og regionsheurderes & overordnet niva, ettersom variasjonen mellom
kommunene er betydelRf regional skala er beitetrykket pa elgens viktige beiteplanter fortsatt hayere
enn det som anses som beerekrafigg trolig i bedre tilstand enn pa flereTifyangen pa beitepiter

synes a veere hayere og beitetrykket laveseAigder sammenlignet med Ausgder. Sistnevnte har

nok sammenheng med at tettheten aadgtAgderer noe laverenn AustAgderper dags dato.dd er

verdt & merke seg asultateneeflekterer heller ikke det faktum at tettheten av elg og tilstanden pa
elgbeitene variereetydelig innad i fylket og regionene. Vi viser til den enkelte anbeétEmavsnittet
«Kommunene», fonener nyansednbefaling for den enkelte kommune
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Plantetetthet og mokk
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Figur 2. Gjennomsnittlig plantgzetalbeg makk per ha (agvre figur), giennomsnittlig plantehgyde i dm (midtre figur) og
uttaksprosenter (nedyé tidgserte bestagdgn=539) samt regioneneAgdtm=311 og Vegtgdern=229 i 2021
Kritisk beiteniva, 35 % er vist med vannrett, rgd strek i nedre figur.
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VestAgder

Plantetetthet

Sammenlignet med forrige takst fanghaitivt like plantetettheter i Vegtgderi 2021 | snitt ble det
registrer73 furu, 356 bjark, 216 ROSgan og 9 eik per dé&igur3, gvre del)Tettheten av furu og
ROSartene var marginalt laveB®21, mens det ble registrert noe hgyere tetthet av bjark. Eik ble ikke
undersgkt i 2017.

Plantehgyde

De gjennomsnittlige plantehgydaw®k for bade furag ROSartenemed hhv0,7 0og04 dm,
sammenlignet mddrrige takstPlantehgydene for bade bjark og gikdaimidlertid med hhw,20g1
dm (Figur3, midtre del)En noe redusert plantehgyde samsvarer med et gkt beitetrykk foiRO@ og
artene (se avsnitt under).

Beitetrykk

Det ble registrert et hgyere gjennomsnittlig beitetrykk i 208dufdROSartene og grasammenlignet
med 2Q7. Beitetrykket pa bjark var i praksis uentgf21 vauttaksprosenterfer furu 14 %, bjark 6
%, ROS46 %, gran0.1 % og eik 43 %ddkningen i bigetrykk emest synli¢pr furu og ROSrtene som
beggeskte med %.Bade RO%rtene og eik er per definisjon overbBiiing pa gran ble kun
registrert sporadiskger i praksis litatbredt(Figur3, nedre del).

Makk
Tettheten av magk#tkte fra3,6makkhauger per dad017 til 4,4 mgkkhauger per daa i 20@r3,
gvre del)Utviklingener som forventet sett i lys av at dumietrykket har gkbellom takstene

Anbefaling

| forkant av taksten antydet vi tiiket av eltyolig har vaert noe under arlig tilvekst de siste td.&éne
samme titharbadeslaktevektener kalv og den observekalveproduksjondmatt en svak negativ
utvikling.Beitetrykket pa elgens viktigste beiteplanter har gkt noe siden forrige takst i 2017, og
sammenfaller mead tettheten av elg har hatt en forsiktig gkréagime period8amtidig vet vi atet

avvirkes stadig mer tammer i kommunene, og at dette glagrfienmekforproduksjon i arene som

kommer Resultatene fra beitetaksten tyder likevel pa at tettheten av elg bar svakt reduseres i forhold til
dagens nivdade ford oppna et médyeerekraftig beitetrykig en merobust elgbestand av hgyere

kvalitet

4Meland, M. og Mybn, F.O. 2021. Elg og hjort i Agder 2021. Faun rapporiZR@@4Faun Naturforvaltning.
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Plantetetthet og mgkk
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Figur 3. Gjennomsnittlig planteantall per daa og makk per ha (gvre figur), gjennomsnittlig plantehgyde i dm (midtre figul
uttaksprosenter (nedyé tiidaserte bestarestAgder 2021n=228) sammenlignet med forrige takigt+2IR)Kritisk
beiteniva, 35 % er vist med vannrett, rad strek i nedre figur.
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Endring i beitetrykk i kommunene

Sdv om beitetrykket for indikatorartene gkte for tidl.-¥Xgster sett under efgnt vi ikke tilsvarende

utvikling i allkkommunene fra 2017 til 2021 (Figog4. Beitetrykket for samtlige indikatorarter gkte i
kommunene Kristiansand, Kvinesdal, Lindesmp&&nnesla. | de samme kommunene gkte ogsa
tettheten av mgkk mellom taksteMetsatt s& avtok beitetrykket for fusjgrk og ROS i Heegebostad,
parallelt meeén redusert mgkktetthet. For de gvrige kommunene (Farsund, Flekkefjord, Lyngdal, Sirdal
og Aseralvar det ikke gjennomgaende samme utvikitigm utviklingen i beitetrykk mellom
indikatorartene. Den generelladen var likevel at svakt gkende beitetrykk ogakexkde makktetthet.
Stgrsiendring i beitetrykk ble registfertfuru i Kvinesdal(15 % gkning 9g hos ROSirtene i Aseral

(14 % nedgang).

Endring i beitetrykk 2017 til 2021
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Figur 6. Beitetrykk for takserte beStaaubstrand, Risgr, Gjerstad og Vegar8wiigtBkket er satt til <hgyt» dersom

minst to av indikatorartene (furu, bjark eller ROS) er overbeita (rgde sirkler), dvs. har en uttddisirogerideiter 35%, «m
dersom en av indikatarendj@rk eller ROS) er overbeita (gule sirkler), og «baerekraftig» dersom ingen av indikatorartene
bjark eller ROS) har uttaksprosent over 35 % (grgnne sirkler).
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Figur 7. Beitetrykk for takserte bestamdial, Froland og A&021 Beitetrykket er satt til «hgyt» dersom minst to av
indikatorartene (furu, bjgrk eller ROS) er overbeita (r@de sirkler), dvs. har en uttabdprasemnedwaEBsds emav
indikatorene (furu, lglkek ROS) er overbeita (gule sirkler), og «baerekraftig» dersom ingen av indikatorartene (furu, bjark

ROS) har uttaksprosent over 35 % (grgnne sirkler).
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Figur 8. Beitetrykk for takserte be&anttad, Lillesand, Birkenes og Agslamatietrykket er satt til «hgyt» dersom

minst to av indikatorartene (furu, bjark eller ROS) er overbeita (rade sirkler), dvs. har en utthdsirogerdeiteer 35%, «m
dersom en av indikatorene (furu, bjark eller ROS) er overbeitadgnakraftiderflevgom ingen av indikatorartene (furu,
bjark eller ROS) har uttaksprosent over 35 % (gr@nne sirkler).
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Figur 9. Beitetrykk for takserte bektastthnsand og Venn2@d Beitetrykket er satt til «hgyt» dersom minst to av
indikatorartene (furu, bjark eller ROS) er overbeita (rade sirkler), dvs. har en uttabdprasenedya B emav
indikatorene (furu, bjgrk eller ROS) er overbeita (gule sirkler), og «baerekraftig» dersomringejaikvethelikatorartene (fu
ROS) har uttaksprosent over 35 % (grgnne sirkler
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Figur 1Q Beitetrykk for takserte beEtgadg Hornnes, Bygland og2&irBeitetrykket er satt til «hgyt» dersom minst to

av indikatorartene (furu, bjgrk eller ROSpdradersiekler), dvs. har en uttaksprosent odard6etedaaitrsom en

av indikatorene (furu, bjark eller ROS) er overbeita (gule sirkler), og «baerekraftig» dersom ingjenkastlerdikatorartene (fu
ROS) har uttaksprosent oveiggsifrte sirkler
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Figur 11 Beitetrykk for takserte beMallelog Bykl2021 Beitetrykket er satt til «<hgyt» dersom minst to av indikatorartene
(furu, bjark eller ROS) er overbeita (r@de sirkler), dvs. har en uttakspodseat overs@giftsem en av indikatorene

(furu, bjark eller ROS) er overbeita (gule sirkler), og «baerekraftig» dersom ingen av indikatorangme (furu, bjark eller RC
uttaksprosent over 35 % (grgnne sirkler
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Figur 12. Beitetrykk for taksertarisekindesnes, Lyngdal og Heeg2basdtBditetrykket er satt til «<hgyt» dersom minst to

av indikatorartene (furu, bjark eller ROS) er overbeita (rgde sirkler), dvs. har en uttakiguad semrbeis 866b.e0m

av indikatorene (fojark eller ROS) er overbeita (gule sirkler), og «baerekraftig» dersom ingen av indikatorartene (furu, bji
ROS) har uttaksprosent over 35 % (grgnne sirkler
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Figur 13. Beitetrykk for takserte beBtsdnd, Flekkefjord, Kvinesdal 0g®&ddaeitetrykket er satt til «hgyt» dersom

minst to av indikatorartene (furu, bjark eller ROS) er overbeita (rade sirkler), dvs. har en utthdsirogerdeiteer 35%, «m
dersom en av indikatoranbjétc eller ROS) er overbeita (gule sirkler), og «beerekraftig» dersom ingen av indikatorartene
bjark eller ROS) har uttaksprosent over 35 % (yrgnne sirkler

27



Kart beitepoten

Elgbeitetakseringdhigder2@1| Faun | R152Q21

siale

Amli &
X

Lovnes/
TRl

Amize ©
R-wVégsrsh‘éltS

:t
!l e

Vegars hei 25

Frolin/d‘;w

Tvedestrand. Riser, Gjerstad
Vegarshei

Beitepotensial
® lav
@ Middels

@ Hoy

:liw
- Gjerstad 27\0(\

; |osbu
4

Kl !I ‘ >
!nrbnmsl’a G}El stad 1°~,
¢ 7

iser 1
R'l5“$f’19 5:
ars hei 12 >\uunn

Veg:rs hei 27

ubvan

\Amll 19

Amh 53\‘\ la h

= 1i72 Vegals hei 3
Amh 37 daley ,‘
Amli 80
‘Froland 5 o """’E"a'nd Yors:
Amli 52

Froland 11 N

Froland 41 S !

Froland 8 2
Froland 20 Arendsl 10

Arendsl 14
Arendsl 2 Arendal 5 Arendal 6
Arendal 16 FTokene 28
Froland 8, | Arendal 18
Froland 10 -
iy i at sk
SR
Arendsl 15 \Qu/;; a s og

Figur 14. Beitepotensialet for takserte bestimstrand, Risgr, Gjerstad og MdBAr&estand med mer enn 600 furu,
bjerk + ROS per daa, vist med store symboler, mellom 300 og 600 furu, bjgrk + ROS per daa vist med medium symbols
enn 30furu, bjark + ROS per daa, vist med sma symboler.

28



Elgbeitetakseringdhigder2@1| Faun | R152Q21

Arendal, Froland
Amii

Beitepotensial

® lav
@ Middels

. Hoy

0 375 75 15 Km
N H

N Gjerstad 20

M Gjerstad 28
Gjerstad 10
<, Gjerstad 12
J . Gierstad 13
% s 3// Vegsrs hei 20
5m|i‘ 59 Vegérshei 11 Vegérs hei 28
{ Vegars hei 5 SR
" Vegirs hei 19 Vegérs hei 2
A . B / ars hei 13 Y
Amics Amli63AmIi7535 g Veg Vegérs hei 21
A l72 % Vegérs hei 27 \ieqars hei .
. oy Amli 39 4 Vegarshei 16,/ 0 ars hei 20
3 Sk}essedaAmusa ./ Vegarsheize Vegérs hei 24
e 1
Amlig1 . R e 3 i érs hei 10
s Takliknulen\ “Amhez o : 1AM B2 Amii19 Vegsis heij15 Vegars hei
e B e - 7 I Froland! Ame S5 2 g Amii 73
" B 8L % \ &'-,-- = B - 4705 3 $ Am||26 Vegérs hei 29
‘*} i --\ i Amnsz'\”a'"""r ) HOV o= g
| - 7 B Am|| 32y L AmiiB0 Amll a7 Tvedestrand 23
e Frolsnd 175 F’f’hlnd 18 K37 - Lo vehus PR $1a0y 7
5 :.A-gr‘f““"F ax::‘/ra s [ .. Frolendid0mo -\ nf .o s Vega:shel Vegdrs hei 35
;w’;“’ls d15] Figlsndi2og ) g F(oland 27 B X
% X LA > M Amili 52 ) Vegérshei 24
M,uanduFrolana) A F’°‘a"d 5 Joy vaﬁ’d.zo i Tvedestrand 12

Ftoland 40} asTved
e Frobrd 1165 B ine ¢

L T’roland 3 ta 4+ Tvedestrand 24 Tvedestrand 9
‘Froland 42° ‘Frolind 12 Tvedestrand 18 |

é’u‘a’:xd 41

. 4 W;lan\d (F _Md) &\o
| Mykland4(Ftolsnd). '.’d +IFrola t@)’ﬁﬁlﬂnd
Evje og Hornnes 26 §
i Birkebes a8 St .B“ena 26‘F1pland 724 WCRDIANG 47
J Ft

;
A |

Evje og Hornnes 9 Mykla"d\e %‘ﬁ?&‘;’) Froiand 28

Birkenes 33

Alendal 1 Arendal 21

rol.snd 32
,Froland 45

Qv"
5}\ \

'- Evje og Hornnes 29

Birkenes 57 /
Birkenes 58 Birkenes 59 B
Wéland 23 Brkenes 58 J ol i
Birkenes 22 Birkenes 8«1 | ¢ y
Birk 4 Birkenes 54
— " en§ B'rkenes 8
Weland 12 “Birkenes 19 E- Brkenes 53
£ Birkines 52 / Grimstad 24
rkenes
veland 1 / ~ Bikenes 15 - Birkenes 44 s Grimstad 22
5 Birkenes 42 ity bt
eland 11 x ¥\l
€an Gtimstad/12 Grimstad 25 . %RENDAL
i o LN qenes
eland{15 Birkenes, 50 A3
Grimstad 19 50013 Menee . ﬁT((ung,en S‘
iveland 28 Venn_;egls 14 Birkenes 55 'Tns - &
Birkenes 39 & Grimstad 1
4 Birkenes 18 Grimstad 8
Ivels)nd 2 Birkenes 51 Grimstad 18

(-/ Vennesla 24 g
Birkenes 13 Grimstad 15

o % Birkenes 16 Birkenes 49 /mgg%\\

Figur 15. Beitepotensialet for takserte Aestdat] Froland og AﬁﬂiZl Bestand med mer enn 600 furu, bjgrk + ROS per
daa, vist med store symboler, mellom 300 og 600 furu, bjgrkist Re& mpeduaa symboler, og mindre enn 300 furu, bjark
+ ROS per daa, vist med sma symboler.
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Figur 16. Beitepotensialet for takserte Gestatatli Lillesand, Birkenes og 28lanBestand med mer enn 600 furu,
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Figur 17. Beitepotensial¢éakserte bestadstiansand og Venn2@d. Bestand med mer enn 600 furu, bjerk + ROS per
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+ ROS per daa, vist medysnizler.
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Figur 18. Beitepotensialet for takserte BejstamoHornnes, Bygland og28draBestand med mer enn 600 furu, bjerk +
ROS per daa, vist med store symboler, mellom 300 og 600 furu, bjgrk + ROS per daa vist meddeneadi@dymboler, og i
furu, bjark + ROS per daa, vist med sma symboler.
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Figur 19. Beitepotensialet for taksertmbedtanttalle og Bykl2021. Bestand med mer enn 600 furu, bjerk + ROS per

daa, vist med store symboler, mellom 300bpay600R@8,per daa vist med medium symboler, og mindre enn 300 furu, bjg
+ ROS per daa, vist med sma symboler.
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Figur 20 Beitepotensialet for takserte lhestases, Lyngdal og Heeg2bastdslestand med mer enn 600 furu, bjark +
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furu, bjgrk + ROS per daa, vist med sma symboler.
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Figur 21. Beitepotensialet for takserte Bastand,iFlekkefjord, Kvinesdadlog@®dd Bestand med mer enn 600 furu,
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Figur 23. Gjennomsnittlig mgkktetthet for takserterbedﬂinﬁnoland og AﬁﬂQﬂ Mer enn 20 mgkkhauger per daa er
vist med rgdt, mellom 10 og 20 mgkkhauger per daa er vist med gult og feerre enn 10 mgkkhauger per daa er vist med
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Figur 24. Gjennomsnlttllg mgkktetthet for takser@rimstaddliillesand, Birkenes og2@2andér enn 20 makkhauger
per daa er vist med ragdt, mellom 10 og 20 mgkkhauger per daa er vist med gult og feerre enn 10 muddthauger per daa ¢
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Figur 25. Gjennomsnittlig mgkktetthet for taksertérististasahid og Venn&82d Mer enn 20 mgkkhauger per daa er
vist med rgdt, mellom 10 og 20 mgkkhauger per daa er vist med gult og feerre enn 10 mgkkhauger per daa er vist med
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